KORKEIN HALLINTO-OIKEUS Paatos 443/2024

Asia

Hakijat

19.02.2024

Dnro 1290/03.04.04.04.16/2023

Hakemus lainvoimaisen rakennuslupapéaétoksen purkamiseksi

Kalle Jussila, Marko Jussila ja Juha Salminen

P&aatos, jota muutoksenhaku koskee

Lestijarven kunnan tekninen lautakunta 22.6.2021 § 43

Korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisu

Asian tausta

Korkein hallinto-oikeus ei tutki purkuhakemusta Kalle Jussilan ja Juha
Salmisen tekemana.

Korkein hallinto-oikeus tutkii purkuhakemuksen Marko Jussilan tekeména ja
hylkaa sen.

Hakijoiden vaatimus oikeudenkayntikulujen korvaamisesta hylataan.

(1) Lestijarven tekninen lautakunta on paatoksell&dan 22.6.2021 § 43
(lupatunnus 21-0024-R) myontanyt Kosolankankaan tuulivoimapuisto Oy:lle
rakennusluvan tuulivoimalan LES.1071 rakentamiseksi Lestijarvella
kiinteistolle 421-401-17-10. Rakennusluvan yhteydessa on myodnnetty
vahainen poikkeaminen 19.1.2018 voimaan tulleen Kosolankankaan
oikeusvaikutteisen osayleiskaavan méarayksesta, jonka mukaan tuulivoimalan
enimmaiskorkeus saa olla enintddn 210 metrid. Rakennusluvan mukaan
rakennettavan tuulivoimalan kokonaiskorkeus on 240 metrid maanpinnasta.
Tuulivoimalan kokonaiskorkeus merenpinnasta ei ylita yleiskaavassa
méaériteltyd tasoa. Rakennuslupa korvaa tuulivoimalan T72 rakennusluvan
(lupatunnus 19-088-R), joka on samalla rauetettu.
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Vaatimukset ja lausumat korkeimmassa hallinto-oikeudessa

(2) Kalle Jussila, Marko Jussila ja Juha Salminen ovat tdnne 5.5.2023
saapuneessa yhteisessa kirjelmassaan vaatineet, ettd hakemuksen kohteena
oleva rakennuslupapééatos puretaan. Lisaksi hakijat ovat vaatineet, ettd
Lestijarven kunta maarataan korvaamaan hakijoiden oikeudenkayntikulut
laillisine korkoineen. Hakijat ovat kirjelman liitteen& toimittaneet hakemuksen
kohteena olevan rakennuslupapéatoksen, sitd koskevan lautakunnan
kokouksen poytakirjaotteen seké lainhuutotodistuksia.

Hakijoiden on katsottava perustelleen hakemustaan télt4 osin seuraavasti:

(3) Rakennusluvan yhteydessé on myonnetty véhainen poikkeaminen
yleiskaavan mukaisesta 210 metrin kokonaiskorkeudesta mydntamalla lupa
240 metrin korkuiselle voimalalle. Poikkeamista ei voida pit4é vahéaisena.
Poikkeaminen on myonnetty ilman, ettd poikkeamisen vaikutusta hakijoiden
omistamille kiinteistoille on selvitetty.

(4) Hakemuksessa on muun ohella todettu, ettd rakennuspaikan ja Marko
Jussilan omistaman metsakiinteiston etéisyys on noin 540 metrid, minka
lisaksi voimalan huoltotiet, ojat sekd maakaapelointi kulkevat Jussilan
mainitun kiinteiston halki.

(5) Merkitaan, etta korkein hallinto-oikeus on samana péivana antanut
ratkaisun samalla hakemuksella purettavaksi haettuihin Lestijarven kunnan
teknisen lautakunnan lainvoimaisiin rakennuslupapaattksiin 3.7.2019 8:t 117,
118 ja 122 sekd 19.8.2019 8:t 144, 147, 148, 149 ja 151.

Korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisun perustelut

Asian ratkaisemisen lahtokohdat

(6) Hakemuksessa on vedottu siihen, ettd rakennuslupaa myonnettaessa on
samalla poikettu yleiskaavasta siten, ettd poikkeus olisi tullut myontaa
maankaytto- ja rakennuslain 171 8:n eikd 175 §:n mukaisesti.

(7) Korkeimman hallinto-oikeuden vakiintuneen oikeuskdytannén mukaan
purkuhakemuksen tekemiseen oikeutettuina pidetdén niita tahoja, joilla olisi
ollut valitusoikeus purkuhakemuksen kohteena olevasta paatoksesta. Jos
poikkeaminen yleiskaavasta on edellyttanyt 171 8:n mukaista
poikkeamispd&tostd, on valitusoikeutta ja oikeutta purkuhakemuksen
tekemiseen tulkittava maankéytto- ja rakennuslain 192 8:n sijasta mainitun
lain 193 8:n perusteella. Asiassa on tdman vuoksi ensin arvioitava, onko
poikkeaminen voitu hyvaksya rakennusluvan yhteydessé vahdisena
poikkeamisena.

(8) Korkein hallinto-oikeus toteaa, ettd tuulivoimalan korkeuden muutos voi
lisatd voimalan ndkyvyytta suurmaisemassa. Voimalan korkeuden muutos ei
kuitenkaan vaistamatta merkitse voimalan melualueen olennaista muutosta tai



3 (5)

haitallisen valkealueen laajentumista. Asiassa saadun selvityksen perusteella
voimalan korkeuden muutoksella ei voida katsoa olevan sellaisia haitallisia
ymparistovaikutuksia, jotka muuttaisivat tai rajoittaisivat lahialueen
vakiintunutta maankaytt6a tai muutoin aiheuttaisivat muutoksia alueen
olosuhteisiin. Korkein hallinto-oikeus katsoo, etta oikeutta purkuhakemuksen
tekemiseen on ndin ollen tulkittava maanké&ytto- ja rakennuslain 192 §:n
perusteella.

Hakemuksen tutkimatta jattdminen

(9) Oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetun lain 118 §:n 2 momentin
mukaan péaatoksen purkamista saa hakea asianosainen. Sd&dnnosta koskevien
yksityiskohtaisten perustelujen mukaan (HE 29/2018 vp) asianosaisella
tarkoitetaan sitd, johon purkuhakemuksessa tarkoitettu padtds on kohdistettu,
tai jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paatos valittomasti vaikuttaa.

(10) Edella kohdassa 7 todetun mukaisesti oikeutta purkuhakemuksen
tekemiseen on tutkittava siten, ettd se vastaa hakemuksen kohteena olevaan
rakennuslupapéatokseen liittyvaa valitusoikeutta.

(11) Maankaytto- ja rakennuslain 192 §:n 1 momentin mukaan valitusoikeus
rakennus- ja toimenpidelupapéatoksesta on: 1) viereisen tai vastapadtd olevan
alueen omistajalla ja haltijalla; 2) sellaisen kiinteiston omistajalla ja haltijalla,
jonka rakentamiseen tai muuhun kayttdmiseen péatos voi olennaisesti
vaikuttaa; 3) sill, jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paatos
valittdmasti vaikuttaa.

(12) Asiassa saadun selvityksen mukaan Kalle Jussila tai Juha Salminen eivat
omista tai hallitse kiinteistod valittdmasti rakennusluvan kohteena olevan
Kiinteiston 421-401-17-10 vieressa tai vastapaata, eiké asiassa ole esitetty
muutakaan perustetta, jonka perusteella rakennuslupapéétoksen olisi
katsottava olennaisesti vaikuttavan Kalle Jussilan tai Juha Salmisen kiinteiston
rakentamiseen tai kayttamiseen taikka vaikuttavan valittomasti heidan
oikeuteensa, velvollisuuteensa tai etuunsa. Hakemus on ndin ollen jatettava
heidén osaltaan tutkimatta.

Hakemuksen hylkaaminen

(13) Oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetun lain 117 §:n 1 momentin
mukaan korkein hallinto-oikeus voi purkaa lainvoimaisen hallintopaatoksen tai
hallintotuomioistuimen lainvoimaisen paatoksen, jos:

1) asianosaiselle ei ole annettu oikeutta tulla kuulluksi tai asian késittelyssé on
tapahtunut muu menettelyvirhe;

2) pééatos perustuu sellaiseen ilmeisesti vaaraan lain soveltamiseen tai
erehdykseen, joka on voinut olennaisesti vaikuttaa paatékseen;

3) asiaan on tullut uutta selvitystd, joka olisi voinut olennaisesti vaikuttaa
asiaan, eikd johdu hakijasta, ettd selvitysta ei ole aikanaan esitetty;
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4) péatos on niin epaselva tai puutteellinen, ettei siitd kdy ilmi, miten asia on
ratkaistu.

(14) Hakemuksen tueksi ei ole esitetty sellaisia syitd, joiden johdosta siihen,
kun otetaan huomioon oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetun lain 117 §:n
1 momentti, voitaisiin suostua. Tdman vuoksi hakemus on Marko Jussilan
tekemand hylattava.

Oikeudenkayntikuluvaatimuksen hylkdaminen

(15) Asian néin paattyessé ja kun otetaan huomioon oikeudenkéynnista
hallintoasioissa annetun lain 95 ja 121 §, purunhakijoille ei ole maarattava
maksettavaksi korvausta oikeudenkayntikuluista korkeimmassa hallinto-
oikeudessa.

Korkein hallinto-oikeus:

Eija Siitari Mika Seppala
oikeusneuvos oikeusneuvos
Taina Pyysaari

oikeusneuvos

Satu Sundberg
Asian esittelija, esittelijaneuvos
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Jakelu
Paatos Kalle Jussila asiakumppaneineen, oikeudenkayntimaksu 530 euroa
Jaljennds Lestijarven tekninen lautakunta

Kosolankankaan tuulivoimapuisto Oy

Asiakirjan oikeaksi todistaa

Erityissihteeri Milla Jokinen



